Sygn. akt I C 743/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 wrze$nia 2014 roku K. R. (1) domagala sie od (...) S.A. (...) z siedziba w K. zasadzenia kwoty:

- 25.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3 stycznia 2014 roku
do dnia zaplaty, oraz

- 1.982 z} tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 26 kwietnia 2014 roku do dnia
zaplaty.

Ponadto powodka domagala sie zasadzenia na jej rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powddka podala, ze dochodzi zado$cuczynienia i odszkodowania za obrazenia, jakich doznala w
kolizji drogowej z dnia 9 sierpnia 2013 roku.

W odpowiedzi na pozew pismem z dnia 7 pazdziernika 2014 roku pozwany wnidst o oddalenie w caloéci powodztwa
oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 9 sierpnia 2013 roku doszto w C. do kolizji drogowej. Kierujaca samochodem N. (...) nr rej. (...) jadac po
niewlasciwej stronie jezdni spowodowala zderzenie czolowe z samochodem marki A. (...) o nr rej. (...), kierowanym
przez K. R. (1). Sprawca wypadku byla osoba kierujagca samochodem N. (...) nr rej. (...) ubezpieczonym od
odpowiedzialno$ci cywilnej (...) S.A. (...) z siedzibg w W. nr polisy (...).

(dowod: informacja z dnia 24 pazdziernika 2013 roku — k. 9; notatka informacyjna ze zdarzenia z dnia 9 sierpnia 2013
roku — k. 10; akta szkody; okoliczno$é bezsporna)

Zaréwno w trakcie wypadku, jak i po wypadku K. R. (1) nie stracila przytomnosci. Po wypadku nie wyrazila zgody na
transport karetka Pogotowia. W chwili wypadku i bezpo$rednio po nim nie odczuwata zadnych dolegliwo$ci bolowych.
Nastepnego dnia miala problemy ze wstaniem z 16zka, skarzyla sie na bol plecow, szyi i klatki piersiowej. Po wypadku
narzekala tez na dretwienie lewej reki. Po zdarzeniu K. R. (1) byla 4 razy w Poradni (...) Ogoélnej Zespotu (...) w C.
(12.08.2013r., 16.08.2013r., 29.08.2013r., 18.09.2013r.). K. R. (2) byla tez w Poradni Ogoélnej Przychodni (...) w C.
dnia 12 sierpnia 2013 roku. W dniu 22 sierpnia 2013 roku miala przeprowadzang tomografie komputerowa kregoshupa
szyjnego w (...) Sp. z 0.0. w P.. Zmian urazowych w kregostupie nie stwierdzono. W dniu 19 grudnia 2013 roku przeszla
rezonans magnetyczny odcinka szyjnego kregostupa w Pracowni Rezonansu Magnetycznego (...) w N.. W zwigzku z
dolegliwo$ciami niezwigzanymi z wypadkiem K. R. (1) otrzymata dnia 24 lutego 2014 roku skierowanie do Szpitala w
K. do zabiegu operacyjnego. Tam przebywala na Oddziale Neurochirurgicznym Wojewddzkiego Szpitala (...) w K. w
dniach 24 -28 lutego 2014 roku. W dniach 28 marca 2014 roku i 30 maja 2014 roku K. R. (1) leczyta sie w (...). zw. dr
hab. (...).H. A. K.. W okresie do 24 lutego 2014 roku do 27 marca 2014 roku, od 27 kwietnia 2014 roku do 30 maja
2014 roku przebywala na zwolnieniu lekarskim.

W wyniku kolizji z dnia 9 sierpnia 2013 roku K. R. (1) doznala urazu skretno-zgieciowego i sttuczenia odcinka
szyjnego i ledzwiowego kregostupa oraz pottuczen ogélnych. Nie byl to trwaly, ani dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu.
Potluczenia ogdlne nie pozostawily zadnych blizn.

Zaraz po wypadku u K. R. (2) stwierdzono dyskopatie wielopoziomowa kregostupa odcinka szyjnego z uciskiem na
rdzen kregowy i objawy rwy. Na to schodzenie byla operowana w Szpitalu w K.. Byl to stan chorobowy nie zwiazany
z wypadkiem. Przez miesigc po operacji musiala nosi¢ kolnierz ortopedyczny. Wszystkie obowiazki domowe w tym
czasie przejat od K. R. (1) m3z, siostra i matka. W drugim miesigcu po operacji zaczela stopniowo zdejmowaé kokierz



ortopedyczny, a w trzecim zakladala go na noc i do samochodu. Po trzymiesiecznym zwolnieniu lekarskim wrocila
do pracy. Ustgpil zanik czucia w lewej rece, ale potem reka znowu tracila swoja sile, co objawialo sie thuczeniem
naczyn, problemami z odkrecaniem nakretek. Nie moze dzwigaé zakupow i ciezszych rzeczy. Obnizyla sie jej sprawnos$é
fizyczna; nie moze biegaé na dlugie dystanse, ma problemy z ptywaniem. Przed wypadkiem biegala 3-4 razy w tygodniu
na dystansach kilku kilometréw. Po operacji pozostala jej 4 cm blizna. Kierujac samochodem na zakretach odczuwa
lek, dyskomfort. Jako pasazer nerwowo reaguje na sytuacje na drodze. W zwigzku z operacjg zmienila swoje plany
zawodowe — przesunela przygotowania do awansu zawodowego. Nie mogla tez przystapi¢ do kursu na kierownika
obozu wypoczynku letniego, ktéry wypadat miesiac po operacji.

Obecnie K. R. (1) odczuwa bdle kregostupa odcinka szyjnego oraz ograniczenie zakresu jego ruchowosci. Dolegliwos$ci
boblowe promieniuja do rak i wystepuje bol plecow.

(dowod: dokumentacja lekarska — k.12-27, 40-45, zwolnienie lekarskie — k.28-30; o§wiadczenia K. R. (1) — k. 31, 32,
35, 36, 37, 38, 39; czeSciowo prywatna opinia lekarska z dnia 4 lipca 2014 roku — k. 33, 34; dokumentacja zawarta
w aktach szkody; czeSciowo zeznania Swiadka K. R. (3) — k. 85-86; czeSciowo zeznania powoda K. R. (1) — k. 87-809;
opinia bieglego neurologa J. M. (1) — k. 88-96; opinia bieglego specjalisty chirurgii ogélnej, (...) — k. 118-129)

W wyniku wypadku uszkodzeniu ulegly okulary przeciwsloneczne i telefon komorkowy. Za lek D. K. R. (1) zaplacila
dnia 5 czerwca 2014 roku 57,95 zl. Za kolierz ortopedyczny dnia 6 marca 2014 roku — 100 zl. Za tomografie
komputerowa 370 zl. Za porady specjalistyczne dnia 13 wrze$nia 2013 roku, 20 wrze$nia 2013 roku, 7 lutego 2014
roku po 250 zl.

(dowdd; ekspertyza z dnia 8 marca 2014 roku — k.47; zaSwiadczenie — k. 48; o$wiadczenie powddki z dnia 31
pazdziernika 2013 roku — k. 49; czeSciowo zeznania $wiadka K. R. (3) — k. 85-86; czeSciowo zeznania powoda K. R.
(1) — k. 87-809; akta szkody; paragon z recepta — k. 41; rachunek za koklierz ortopedyczny — k. 42; rachunki za porady
lekarskie — k. 43-45; rachunek za tomografie komputerowa — k.46)

W dniu 29 listopada 2013 roku K. R. (1) zglosita w (...) S.A. (...) z siedziba w K. szkode domagajac sie 40.000
zado$Cuczynienia, zwrotu kosztow opieki w kwocie 480 zl, zwrotu kosztéw dojazdu na leczenie w kwocie 293,88
z}l, zwrotu utraconych korzys$ci w kwocie 121,61 zl, zwrotu kosztéw leczenia w kwocie 910,80 zl, odszkodowania za
utracone rzeczy w kwocie 699 zl. Decyzja z dnia 30 grudnia 2013 roku (...) S.A. (...) z siedziba w K. przyznala K. R.
(1) zado$éuczynienie w kwocie 2.400 zl, odszkodowanie z tytulu leczenia w kwocie 9,80 zt za lek K., odszkodowanie z
tytulu dojazdu w kwocie 293,88 zl, odszkodowanie z tytulu utraconego dochodu w kwocie 121,61 z}. Pismem z dnia 19
marca 2014 roku K. R. (1) zlozyla odwolanie od tej decyzji. Domagala sie doplaty zado$c¢uczynienia do kwoty 20.000
z}. Dodatkowo domagala sie zwrotu kosztéw dojazdu w kwocie 695,96 zl i zwrotu kosztéw leczenia w kwocie 1.251zk
W wyniku rozpoznania odwolania (...) S.A. (...) z siedziba w K. doplacila zado$éuczynienie do lacznej kwoty 7.000
z}, przyznala 31 zl kosztow leczenia, 545 z1 tytutem zwrotu kosztow dojazdu, 300 z1 tytulem zwrotu kosztow telefonu i
okularéw. Lacznie wyplacone zado$c¢uczynienie wyniosto 7.000 zt a wyplacone odszkodowanie — 1.301,29 zl (za koszty
dojazdu wyniosto 838,88 zl, zwrot kosztéw leczenia wyniost 40,80 zl, zwrot kosztéw utraconego dochodu 121,61 zl,
zwrot kosztow okularéw i telefonu komérkowego — 300 z1).

(dowdd: akta szkody; zgloszenie szkody — k. 50, 51; decyzja o przyznaniu odszkodowania z dnia 30 grudnia 2013 roku
— k.52, 53; odwolanie z dnia 19 marca 2014 roku — k. 54, 55; odpowiedZ na odwotlanie z dnia 22 lipca 2014 roku —

k. 56, 57)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dokumentow, cze$ciowo zeznan $wiadka K. R.
(3) (k. 85-86), czeSciowo zeznan powoda K. R. (1) (k. 87-89), opinii bieglego neurologa J. M. (1) (k. 88-96), opinii
bieglego specjalisty chirurgii ogdlnej, (...) (k. 118-129).

Opinia prywatna T. N. z dnia 4 lipca 2014 roku (k.33, 34) jedynie w niewielkim stopniu zostala uwzgledniona. Znalazlo
sie tam stwierdzenie o stluczeniu odcinka ledZwiowego kregostupa, co potwierdzily opinie bieglych sadowych.
W pozostalym zakresie co do stwierdzonych u powoédki jako nastepstwa wypadku dyskopatii wielopoziomowej



kregostupa odcinka szyjnego z uciskiem na rdzen kregowy i objawami rwy oraz nerwicy pourazowej opinia prywatna
pozostawala w ewidentnie w sprzeczno$ci z opiniami bieglych neurologa J. M. (1) oraz specjalisty chirurgii ogolnej,
(...). Biegli sadowi jednoznacznie i zgodnie wykluczyli ta chorobe jako skutek wypadku. W opinii prywatnej biegly
moé6wi jedynie o mozliwo$ci powstania opisanych obrazen, ale nie przesadza, iz faktycznie takie obrazenia powstaly.

Sad cze$ciowo uwzglednil zeznania §wiadka K. R. (3) i powodki K. R. (1). Zeznania tych osdb musialy by¢ traktowane
bardzo ostroznie, poniewaz osoby te byly bezposrednio zainteresowane w wyniku postepowania sagdowego. K. R. (3)
byl mezem powodki. Sad uwzglednil te zeznania w takim zakresie, a jakim znajdowaty one potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym, przede wszystkim w dokumentach i opiniach bieglych sadowych. Zdecydowana wiekszoéc
opisywanych przez Swiadka i powddke probleméw zdrowotnych K. R. (1) po 9 sierpnia 2013 roku dotyczy dyskopatii
wielopoziomowej kregostupa odcinka szyjnego z uciskiem na rdzen kregowy i objawami rwy, ktora to choroba w 2014
roku byla leczona operacyjnie. W tym zakresie zeznania te byly nieprzydatne dla rozstrzygniecia tej sprawy. OczywiScie
w momencie skladania zeznan ani §wiadek, ani powddka mogli nie zdawa¢ sobie sprawy, ze operacja i choroba, ktora
byla jej powodem, nie maja zadnego zwigzku z wypadkiem. Nie zmienia to jednak faktu, iz ta cze$¢ zeznan nie wnosi
warto$ciowego materialu do sprawy. Sad nie kwestionowal natomiast faktu, iz powodka na drugi dzien po wypadku
czula sie 7le, co potwierdza kilka wizyt w Poradni Chirurgicznej dnia 12, 16 i 19 sierpnia 2013 roku. Obawy o stan
zdrowia mogly tez powodowa¢ stres, podobnie jak sam wypadek. Biegly A. B. potwierdzil przy tym, iz stwierdzone
u powodki skutki wypadku mogly powodowaé dolegliwosci bolowe przez od kilku do kilkudziesieciu dni. Nie mozna
tez uzna¢, iz w pierwszych dniach po wypadku powodka wymagala pomocy oséb trzecich w zwiazku z wypadkiem,
jak zeznal §wiadek K. R. (3). Jak wynika jednoznacznie z opinii biegltego A. B. dolegliwo$ci powodki powypadkowe
nie wymagaly opieki oséb trzecich. Dopiero po operacji taka opieka bylta potrzebna. Jezeli faktycznie przez kilka dni
po wypadku powodka opieki oséb trzecich wymagatla, to nie mozna stwierdzié¢, aby bylo to nastepstwem wypadku.
Zeznania $wiadka i pow6dki w ogodle nie dajg sie zweryfikowa¢ odnoénie wartoéci uszkodzonych okularéw i telefonu
komoérkowego. Samego faktu takiej straty pozwany nie kwestionowal. Sad nie kwestionowal réwniez zeznan K. R. (3)
i K. R. (1) co do dyskomfortu jaki odczuwa po wypadku w czasie jazdy samochodem. Niewatpliwie zdarzenie, jakim
byl wypadek samochodowy, moglo pozostawic¢ §lad w §wiadomos$ci powddki, wplynaé na jej pewnos$c siebie podczas
uczestniczenia w ruchu drogowym. Nie byly to jednak wrazenia na tyle intensywne, aby zrezygnowala z kierowania
samochodem.

Sad uwzglednit w caloéci opinie bieglych: bieglego neurologa J.T. M. z dnia 18 stycznia 2015r. (k. 88-96) oraz
opinie bieglego w zakresie chirurgii ogolnej, (...) z dnia 20 stycznia 2016 roku (k. 118-129). Opinie zostaly wydane
na podstawie akt sprawy oraz akt szkodowych, w szczegélnoéci zgromadzonej w aktach dokumentacji medycznej
dotyczacej stanu powoddki przed i po wypadku i doznanych przez nig urazéw, a takze w oparciu o badanie powddki.
Strony nie kwestionowaly zadnej z opinii. Jak wynikalo z opinii obydwu bieglych jedyne obrazenia jakich doznala
powddka w zwiazku z wypadkiem to otarcia naskérka w okolicy brody i szyi, ktore nie pozostawily zadnych blizn
oraz uraz skretno-zgieciowy i sthuczenie odcinka szyjnego i ledzwiowego kregostupa. Natomiast zadnego zwigzku
z wypadkiem biegli nie doszukali sie jezeli chodzi o dyskopatie wielopoziomowa kregostupa odcinka szyjnego z
uciskiem na rdzen kregowy i objawy rwy. Biegly J. M. (1) nie stwierdzil w zwiazku z wypadkiem zadnych dolegliwoéci
Sci$le neurologicznych. Obydwaj biegli zgodnie stwierdzili, iz powédka w zwigzku z wypadkiem nie doznala zadnego
uszczerbku na zdrowiu ani trwalego, ani dlugotrwalego. Zgodnie z opinia biegltego J. M. (1), skutki wypadku odczuwata
od kilku do kilkunastu dni. Leczenie jej jest w chwili obecnej zakoniczone.

Sad uwzglednil tez wymienione wyzej dokumenty, ktérych prawdziwosci i autentycznoSci strony nie kwestionowaly.
Dokumenty prywatne zawieraja o§wiadczenia i stanowiska stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodka K. R. (1) w niniejszym procesie dochodzil zaplaty kwoty 25.000,- zl. tytulem zado$¢uczynienia oraz 1.982
z} tytulem odszkodowania.



W prowadzonym postepowaniu miedzy stronami nie bylo sporu co do tego, ze pozwany ponosi wzgledem powoda
odpowiedzialnoé¢ za zdarzenie z dnia 9 sierpnia 2013r. Sporna byla sama zasadno$¢ wyplaty odszkodowania
oraz wysoko$¢ Swiadczen z tytulu zado$cuczynienia, do jakich pozwany byl zobowigzany w ramach swojej
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej wobec powoda. Powddka uznawala, ze nalezy jej sie laczne zadoécuczynienie w
kwocie 32.000 zl., a pozwany uznawal to roszczenie za bezzasadne i przyznal powddce zadoécuczynienie w wysokoSci
7.000 zk.

W zakresie zadoS¢éuczynienia decydujace znaczenie ma art. 445 k.c. Przepis ten, nawigzujac do art. 444 § 1k.c., stanowi,
ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Odszkodowanie przewidziane w tym przepisie ma
stanowi¢ rekompensate za niemajatkowa szkode na osobie, okreSlang przez kodeks cywilny wla$nie jako krzywda.
Jej istota sa ujemne przezycia fizyczne i psychiczne poszkodowanego. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze pojecie
»sumy odpowiedniej” ma charakter niedookreslony, a jej wysoko$¢ pozostawiona zostala swobodnemu uznaniu
sedziowskiemu.

Przy ustalaniu rozmiaru cierpie powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak
do indywidualnych okolicznosci danego wypadku. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wzia¢ pod
rozwage caloksztalt okoliczno$ci, w tym rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszto$c,
poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$c¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (zob. uchwata pelnego
skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 145).

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze powddka w wyniku wypadku z dnia 9 sierpnia 2013 roku doznala
potluczenia ogblnego oraz urazu skretno-zgieciowego oraz stluczenia odcinka szyjnego i ledzwiowego kregostupa. Z
SciSle neurologicznego punktu widzenia powodka nie doznala zadnego uszczerbku na zdrowiu. Z punktu widzenia
chirurga, ortopedy i traumatologa zaden trwaly lub dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu u powodki nie wystapil.
Powddka od kilku do kilkudziesieciu dni po wypadku czutla sie Zle i odczuwala bdl, kilka razy byla z tego powodu w
Przychodni. Z opinii dwoch bieglych sadowych nie wynika, aby obrazenia doznane przez powddke wymagaty jakiego$
dalszego leczenia. Powddka odczuwala i nadal odczuwa po wypadku lek w trakcie jazdy samochodem osobowym.
Zaraz po wypadku, gdy zorientowala sie, iz pojawily sie bdle kregostupa, oczywiScie odczuwatla stres i obawe o wlasne
zdrowie. Wreszcie sam wypadek byl niewatpliwie zdarzeniem stresujacym. Biorac pod uwage te okolicznos$ci, Sad
uznal, iz przyznane zado$¢éuczynienie w wysokoSci 7.000 zt w pelni rekompensuje nastepstwa wypadku.

Sad stoi na stanowisku, ze orzeczenie zadoSéuczynienia w wysokoéci dochodzonej w pozwie w niniejszej
sprawie (25.000 zl), a zatem powyzej juz wyplaconego zado$cuczynienia w kwocie 7.000m zl, przekraczaloby
zdecydowanie ramy rekompensaty doznanej krzywdy. Powazne problemy zdrowotne powddki zwigzane z najpierw
zdiagnozowaniem a potem operacja dyskopatii wielopoziomowej kregostlupa odcinka szyjnego z uciskiem na
rdzen kregowy i objawami rwy nie mialy zadnego zwigzku z wypadkiem do jakiego doszlo dnia 9 sierpnia
2013 roku. Tym samym ucigzliwoSci zwigzane z wyjazdem na operacje, lekiem przez jej skutkami, leczeniem
w P., badaniem tomografem komputerowym, badaniem rezonansem magnetycznym, noszeniem kolnierza
ortopedycznego, niemozliwo$cia wykonywania obowigzkow domowych, przebywaniem na zwolnieniach lekarskich,
rezygnacja z przygotowaniem do awansu zawodowego, rezygnacja z przygotowanie do wykonywania funkcji
kierownika obozu, bélem jaki pojawial sie w tym czasie, utrata czucia w rece, nie mialy zadnego zwiazku z wypadkiem
i nie maja wplywu na wysoko$¢ zado$c¢uczynienia. Jak wynika z opinii bieglych sadowych, przedmiotowy wypadek w
bardzo nieznanym stopniu wplynal na zycie powddki, moze najbardziej dlugotrwalym jego skutkiem jest dyskomfort
w czasie jazdy samochodem. Przy okazji badania zwigzanego z wypadkiem ujawniona zostala powazna choroba
powodki, ktéra skutkowata operacjg i szeregiem probleméw w zyciu zawodowym i rodzinnym. To jednak pozostaje
bez znaczenia dla zgloszonego roszczenia o zado$¢éuczynienie. Dlatego tez Sad roszczenie zgloszone w punkcie 1 pozwu
w calosSci oddalil.



Zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy
lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore
moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (§ 2). Zgodzi¢ sie trzeba ze stanowiskiem prezentowanych w
orzecznictwie, iz zar6wno utrata zysku, jak i jego wysoko$é¢, musza zosta¢ w procesie udowodnione, a ciezar dowodu w
my$l art. 6 k.c. wzw. z art. 471 k.c., lezy po stronie domagajacej sie tego rodzaju odszkodowania. Szkoda taka musi by¢
przez osobe poszkodowang wykazana z tak duzym prawdopodobienstwem, ze uzasadnia ono w §wietle do§wiadczenia
zyciowego przyjecie, ze rzeczywiscie wystapila (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 czerwca 2013
roku, V ACa 201/13, LEX nr 1342264, wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 25 pazdziernika 2012 roku, I ACa
248/12, LEX 1267390).

W ocenie Sadu, powodka nie wykazala, iz zniszczone okulary przeciwsloneczne mialy wartos$é 199 zl, a uszkodzony
telefon komoérkowy — 500 zl. Powddka nie przedstawila zadnych rachunkéw na ta okolicznoé¢, a same zeznania
powddki oraz jej meza nie sg wystarczajace, aby okresli¢ warto$¢ uszkodzonych rzeczy. W tej sytuacji uznac nalezy,
iz przyznana juz przez pozwanego kwota 300 zl za uzywany telefon komoérkowy i uzywane okulary jest adekwatna do
szkody, a przynajmniej powodka nie wykazala, ze szkoda jest wieksza.

Powodka domagala sie tez kwoty 850 zt tytulem kosztow zwrotu kosztéw dojazdu. Przy tym powddka liczyla 2.208
km x 71/100 km x 5,571/1. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego wplacil juz powddce kwote 838,88 zl tytulem
zwrotu kosztow paliwa. Przyjmujac kryteria proponowane przez powodke a zatem spalanie 71/100 km i cene paliwa
5,5 z/1 dawalo to (838,88 zt : 5,5 z1/1) 152,52 litry paliwa. To z kolei umozliwialo przejechanie (152,52 litry : 7
1/100 km = 21,70 ) 2.179 km. Powddka 4 razy w zwigzku z wypadkiem odwiedzila Poradnie Chirurgiczng w C. i raz
Poradnie Ogo6lna w C.. Z B. do C. jest okolo 9 km. 9 km x 2 x 5 = 90 km. Zatem wyplacona juz przez pozwanego
kwota na poczet zwrotu kosztdéw dojazdu pokryla koszty powddki z nawigzka. Powddka nie udowodnila, ze pozostale
wyjazdy byly zwiagzane z leczeniem skutkow wypadku. W istocie w tym okresie powodka leczyla bowiem dyskopatie
wielopoziomowa kregostupa odcinka szyjnego z uciskiem na rdzen kregowy i objawami rwy i w tym celu jezdzila do
roznych miejscowosci. Jednak ta choroba nie pozostawala w zwiazku przyczynowym z wypadkiem.

W ocenie Sadu, powddka nie udowodnila rowniez, iz w nastepstwie leczenia wypadku musiala wylozyé kwote 1.278
z}. Jak wskazano wyzej, powddka leczyla sie intensywnie na dyskopatie wielopoziomowa kregostupa odcinka szyjnego
z uciskiem na rdzen kregowy i objawami rwy i w tym zakresie korzystala zar6wno z prywatnych wizyt u prof. H. K.
(rachunki na 750 zl), zakupita kolierz ortopedyczny (100 z1), kupowata lek D. (57,95 z1), robila prywatnie tomografie
komputerows (370 z1). Powbddka nie wykazala, aby ktoérekolwiek z tych dzialan bylo potrzebne do leczenia skutkéw
wypadku. Z opinii bieglych sadowych nie wynika, aby dolegliwo$ci powddki, doznane podczas wypadku, wymagaly
jakiego$ leczenia.

W tej sytuacji Sad w caloSci oddalil roszczenie powddki o odszkodowanie.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art.9881 i §3 k.p.c. Pozwany wygral w caloéci sprawe. Na koszty skladaja
sie: wynagrodzenia pelnomocnikow stron 2.400 zl x 2 (§6pkt5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy udzielonej z urzedu -Dz. U. 2002r., Nt 163, poz. 1348 ze zm.), 17 zt oplaty od pelnomocnictwa,
1.350 z} oplata od pozwu, opinia bieglego J. M. -813,62 zl, opinia bieglego A. B. — 1.303,73 zl. Razem 8.284,35 zl.
Pozwany zaplacil 2.522,04 zt kosztow (2.400 zt wynagrodzenia + 122,04 zl kosztéw opinii bieglego neurologa) i taka
kwote powddka winna zwr6ci¢ pozwanemu.

/-/ S.S.R. Piotr Chrzanowski



